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Resumen: El presente articulo expone de manera sucinta los antecedentes de la codificacién penal en
la Republica del Peru y en especial el Cédigo Penal de 1924, que tuvo como principal impulsor a Victor
M. Madrtua, quien tom6 el proyecto del Cédigo Penal suizo, lo estudi6, lo adaptdé y mejord
legislativamente conforme a la realidad del pais de esos tiempos.
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Abstract: This article succinctly exposes the background of the penal codification of the Republic of
Peru and especially the Penal Code of 1924, whose main promoter was Victor M. Madrtua, who took
the draft of the Swiss Penal Code, studied, adapted and improved it legislatively according to the reality
of the country at that time.
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1. INTRODUCCION

El Cddigo Penal (en adelante CP) de 1924 comenz0 a regir desde el 29 de julio de 1924
segun Ley N.° 4868 de 11 de enero de 1924, esto es, a la fecha hace casi 100 afios. EI motivo
del recordatorio del CP 1924 que rigio durante 67 afios y fue reemplazado por el CP 1991
vigente a la fecha, se debe a un hecho en particular, la personalizacién del CP que fue conocido
como el Cdédigo de Madrtua.

En ese sentido, vamos a recordar a la persona y a la obra a fin de dimensionar el valor
historico de un personaje, que fue un diplomatico, y que ello significd, merced a su percepcion
y comprension del mundo de la leyes, pues era abogado, llevar adelante un trabajo de tanta

envergadura como estructurar un CP que se alejara de la fuerte influencia espafiola y colocara

1 Doctor en Derecho por la Universidad Autéonoma de Barcelona, Catedratico principal de Derecho Penal — Parte
General en la Universidad Nacional Mayor de San Marcos. https://orcid.org/0000-0002-8815-2740.
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la impronta de los nuevos tiempos y que concilie con la realidad peruana caracterizada por su

fuerte pluralismo étnico y cultural.

2. EL CODIGO PENAL DE 1863

El CP 1863 que es el antecedente del CP 1924, se inspir6 en el Cédigo penal espafiol de
1848 y su reforma de 1850, en el CP francés de 1810, el napolitano de 1819 y el brasilefio de
1830. Sin embargo, como precisa Hurtado: “El legislador peruano no realizé una servil
imitacion, sino que modifico el «cddigo importado» para adecuarlo, de acuerdo con su posicién
politico-social, al estado del pais. Con este objeto, simplific6 o suprimi6 diversas
disposiciones™. Esta tendencia, de tomar modelos ajenos se repitié también en el CP 1924,
pero, los modelos eran orientadores, sustentadas en realidades sociales concretas y que al ser
estudiadas a fin de que ingresen a mundo juridico nacional, se percibia la necesidad de adecuar
—en algunos casos— los mensajes normativos.

Esos modelos de Codigos Penales también respondian a tendencias doctrinarias
marcadas, asi, por ejemplo, Bramont Arias sefial6: “En lo que respecta a su filiacion no puede
ser otra que la Escuela Clasica. Ello queda probado con el criterio clasico con que define el
hecho delictuoso, el fin que atribuye al castigo, las causas determinantes de los diversos grados
de imputabilidad, el sistema de apreciacion que impuso a los jueces para dictar sus fallos y la
relacion de necesidad que tiende a crear entre el acto punitivo declarado y el castigo (...)"2. La
denominada Escuela Clasica, que segun los juristas de la época determinaba la tendencia de los
cadigos, aparecia en las normas penales. Asi en el CP 1863, por ejemplo, en el art. 1°: Las
acciones u omisiones voluntarias y maliciosas, penadas por la ley, constituyen delitos y faltas.
Los delitos se castigan con penas graves, las faltas, con penas leves; El delito frustrado, la
tentativa, los actos preparatorios, la confabulacidn, en el art. 3°; la exencidn de responsabilidad
en el art. 8°; la atenuacion de responsabilidad, en el art. 9°; la agravacién de responsabilidad, en
el art. 10°; la responsabilidad criminal, asi, en el art. 13°: Son considerados como autores, los
gue coadyuvan de un modo principal y directo a la ejecucion del hecho criminal, practicando
maliciosamente algun acto, sin el cual no habrian podido perpetrarse el delito.

En sintesis, como lo definio el profesor sanmarquino Manuel Abastos: EI Cdodigo penal

de 1863 “cortado en el patrén francés de 1810 concebia al delito como una accidon u omision

! Hurtado Pozo, J. La ley “importada”. Recepcion del Derecho Penal en el Pera. CEDYS, Lima, 1979, p. 44.
2 Bramont Arias, L. A. Derecho Penal. Parte General. T. I, 3° ed., Villok. Lima, 1978, p. 126.
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voluntaria y maliciosa penada por la ley. El delincuente era en él —tal como lo pinta la certera
frase de Ferri— nada méas que un «maniqui animado» sobre cuya espalda el Juez pega un
numero de un articulo de la ley el cual llega a ser igualmente un nimero para la ejecucién de la

sentencia”®

. La alusién a la Escuela clésica se vincula a la idea que “para ellos no habia mas
ciencia penal que el derecho punitivo, lo estudiaban con el método l6gico abstracto. EI Derecho
penal es, para el clasismo, un sistema dogmatico basado sobre conceptos esencialmente
racionalistas™.

El fundamento material del Derecho penal, esto es, los rasgos doctrinarios que
impregnaron el CP 1863, se puede apreciar en palabras del reconocido jurista italiano Francesco
Carrara: “Yo no me ocupo en cuestiones filosoficas, presupongo aceptada la doctrina del libre
albedrio y de la imputabilidad moral del hombre (...)”°. EI famoso profesor de Pisa afirmaba:
“el delito no es un ente de hecho, sino un ente juridico. Con tal proposicion me parecia que se
abria el camino a la evolucion espontanea de todo el derecho criminal, en virtud del orden l6gico
e imprescindible. Y esto fue mi Programa”®. La idea de Escuela clasica como algo compacto

nunca existio, fue motejada asi para referirse por oposicion a los positivistas.

3. EL CODIGO PENAL DE MAURTUA

El Cddigo de 1924 fue obra de Victor Manuel Maurtua Uribe. Nacido en la ciudad de
Ica, estudio en colegio San Luis Gonzaga e hizo sus estudios universitarios en la Facultad de
Derecho de la Universidad Nacional Mayor de San Marcos. Se gradu6 de Bachiller en 1886, de
abogado en 1890 y Doctor en Jurisprudencia en 1900. Este notable sanmarquino fue nombrado
Consul General en México en 1990 y secretario de la delegacion peruana ante el |1 Congreso
Panamericano que se realizd en dicha ciudad. Como diplomatico y abogado en 1904 fue
nombrado ministro plenipotenciario para la defensa de los limites peruanos en Bolivia, y realizo
una extraordinaria investigacion documental al lado de Luis Ulloa, Victor Andrés Belaunde y
Carlos A. Romero. Su alegato fue publicado en Madrid 1906-1907. Ensefid Filosofia del

Derecho e Historia del Derecho Peruano en San Marcos. Diputado por Ica en 1913-1918.

3 Abastos, Manuel G. El delincuente en el Cadigo de Madrtua. En Escritos penales. Pacifico editores, Lima,
2014, p. 44. Con cita de pp. 1.

4 Jiménez de Asua, L. Filosofia y ley penal. En: Tratado de Derecho Penal. T. Il, Losada, Buenos Aires, 1950, p.
32.

5 Jiménez de AsUa, L. Ob. cit. p. 32. Con cita de Carrara: Programa V.l. parte general, p. 31, paragrafo 1, nota 2.
6 Jiménez de AsUa, L. Ob. cit. p. 33. Con cita de Carrara: Programa, Vol. I., Parte General, Prefacio, pag. XII.
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Miembro de la Comision para redactar el CP y presentd su propio proyecto que mas adelante
por Ley N.° 4868 de 10 de enero de 1924 seria aprobado y pasaria a ser el CP de 1924.

El Proyecto de Madrtua se enrola en la concepcion positivista y pone el acento en el
“delincuente”. En palabras de Bramont Arias: “Su atencion fundamentalmente estuvo dirigida
al estudio de la personalidad del autor del delito; Ilegando a considerar al hombre como objeto
de esencial estudio por la ciencia penal”’. De otro lado, Abastos, que utiliza como premisa de
trabajo el concepto delincuente que toma el CP reflexiona: “es prevalente el delincuente sobre
el delito y se pregunta: ¢es en él tan absoluta como parece a primera vista? y llega a la
conclusién que no. Asi, la ley menciona en el Art. 51° del CP 1924 que para la aplicacion de la
pena los jueces apreciaran la culpabilidad y el peligro del agente (...) y en el inciso 2% parte
final del mismo articulo se menciona: “(...) y los demds antecedentes, condiciones personales
y circunstancias que conduzcan al conocimiento de su caracter”.

Las posiciones tan marcadas entre la Escuela clasica y la Escuela positivista son
descriptas por Abastos: “Segun la Escuela clésica, el delincuente es responsable porque dotado
de la facultad de escoger entre el acto punible y el acto licito, se decide por el primero. De
acuerdo con este principio, el Codigo de 1863 consideraba irresponsable al incapaz de
discernimiento, fuese loco o menor de edad. Apartandose de la posicion clasica, pero temerosos
al mismo tiempo de adoptar una formula radical, el Cédigo de Madrtua conserva el requisito de
la intencionalidad o voluntariedad del agente de infraccion (articulos 81° y 82°), autorizado con
criterio defensista la represion del agente de infraccion no intencional ni culposa “en los casos
de peligro social” (articulo 83°). De este modo se combinan el criterio subjetivo de la
responsabilidad del agente y el criterio objetivo de la responsabilidad social basada en el estado
peligroso™®.

Para entender los alcances del planteamiento de Abastos —que desarrolla
interpretaciones dogmaticas— vale recordar —para seguir su pensamiento arriba anotado—
que el Titulo IX del CP de 1924 indicaba Condiciones de culpabilidad, y, bajo ese titulo se
albergaba la infraccion intencional, sea por accion u omision (art. 81°); la infraccion no
intencional en casos taxativamente establecidos en la ley y se definia la figura: “Comete delito
por negligencia, el que por una imprevision culpable, obra sin darse cuenta o sin tener en cuenta

las consecuencias de su acto. La imprevision es culpable, cuando el autor del acto no ha hecho

" Bramont Arias, L. A. Derecho Penal. T.1., 3° ed., Lima, 1978, p. 56.
8 Abastos, M. G. El delincuente en el Codigo de Madrtua. Ob. cit. p. 45.
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uso de las precauciones impuestas por las circunstancias y por situacion personal” (articulo 82°
del CP).

Y finalmente el articulo 83° del CP de 1924 que bajo el mismo titulo Condiciones de
culpabilidad, prescribio lo siguiente: “El agente de infraccion no intencional ni culposa, sera
también reprimible, en los casos de peligro social, cuando la ley lo prescribe expresamente,
sustituyendo a la pena la medida de peligrosidad o educacion més adecuada determinada por la
ley”.

Hoy podriamos describir 1o mismo en el lenguaje del CP de 1991 en los siguientes
términos: Titulo 11, Del hecho punible; Capitulo I, Bases de la punibilidad; en el Art. 11° define
lo que son delitos y faltas: “son delitos y faltas las acciones u omisiones dolosas 0 culposas
penadas por ley”; en el Art. 12° define a los delitos dolosos y delitos culposos: “Las penas
establecidas por la ley se aplican siempre al agente de infraccion dolosa. El agente de infraccion
culposa es punible en los casos expresamente establecidos por la ley”; y en el art. 13°, se
prescriben los supuestos de comision por omision.

En sintesis: el CP de 1991 respecto al CP de 1924, aparecen instituciones importantes
—en el CP de 1924, la culpabilidad era entendida como dolo o culpa y aceptaba la
responsabilidad por el resultado en casos expresamente sefialados en la ley—, y hoy, por
mandato del art. VII del Titulo Preliminar del CP: “La pena requiere de la responsabilidad penal
del autor. Queda proscrita toda forma de responsabilidad objetiva”. Asi, la responsabilidad
penal (el CP de 1991 no utiliza el término culpabilidad) no se sustenta en el dolo o la culpa, que
han pasado a constituir el aspecto subjetivo del tipo penal, sino, en la capacidad del sujeto de
comportarse conforme a los mandatos del ordenamiento juridico, lo que permite ver al autor en
su dimension personal y en sus procesos de comunicacion social.

Resefiando la historia del Codigo de 1924, fue por mandato de la Ley N° 4460 de 27 de
diciembre de 1921 que se encargd una Comision para la elaboracion de dicho Codigo Penal. La
Comisidn estuvo constituida por los senadores Julio E. Ego Aguirre y Pio Max Medina, por los
diputados Placido Jiménez, Vicente Noriega del Aguila 'y Carlos Calle y por los magistrados
Felipe de Osma y Alejandro Maguifia. La Comision incorporé al Dr. Victor M. Madrtua.

Antes, mediante Ley N.° 2110 de 26 de enero de 1915 se nombré una Comision
parlamentaria para elaborar un nuevo CP siendo miembro de la Comision don Victor M.
Madrtua a quien se le encargd que presente el proyecto de CP. La Camara de diputados sin

discusion alguna respecto del propuesta de Madrtua propuso que entrara en vigor el 18 de marzo

Prof. Dr. José Urquizo Olaechea

Revista Cientifica do CPJM, Rio de Janeiro, Vol.3, N.10, 2024.
&j CPIM
DOI: 10.55689/rcpjm.2024.10.002 | ISSN: 2764-1899



40

de 1918. Sin embargo, el texto de CP no fue sancionado, s6lo se sancion6 el Codigo procesal®.
Esta primera propuesta de Madrtua que no culminé en ley, fue posteriormente utilizada, pero,
esos afnos el Dr. Madrtua se dedico a mejorarla intensamente.

El 10 de enero de 1924, el Congreso de la Republica sanciono el nuevo Codigo Penal
en virtud de la Ley N.° 4460. Por Ley N.° 4868 del 11 de enero de 1924, el presidente de la
Republica, Augusto B. Leguia mando6 se imprima, publique y circule y se dé cumplimiento al
Cadigo Penal. EI 28 de julio de 1924 se publicé el CP y comenzo a regir en toda la Republica
al dia siguiente de su publicacion.

La propuesta de Cddigo Penal fue aceptada y no discutida quedando asi definida por la
influencia personal de Madrtua. En efecto, ante la Comision de 1915 en el afio 1916 presentd
su propuesta, que no se consolidé como CP. Posteriormente, dicho proyecto que en el tiempo
fue mejorado por Madrtua la expuso a la Comisién de 1921, que finalmente la acept6 haciendo
breves modificaciones, pero aceptando en su estructura y sistematizacion.

En palabras de Jiménez de Asua: “Los Comisionados aprobaron el proyecto con las
sagaces reformas del propio Madrtua, retocandolo con atinadas transformaciones, como la pena
perpetua en indeterminada; con alguna adicion de eficacia en el Perd, como las colonias
agricolas, constituidas en una de las formas del cumplimiento de la pena privativa de libertad;
y con mejoras de técnica, en el plazo especial de prescripcion de un delito anterior a otro en
juzgamiento para los efectos de reincidencia, y en los requisitos de la libertad condicional”*?.

La Comision —donde figuraba Malrtua como miembro incorporado— present6é una
Exposicién de Motivos que permite percibir los alcances, profundidades y conviccién de sus
miembros respecto al Derecho Penal de la época. Parten de reconocer la urgencia de la reforma
penal, atendiendo que el CP vigente data de 1862, de ella dijeron los comisionados, quienes
previamente habian mencionado las pocas modificaciones que en méas de sesenta afios tuvo el
Codigo: “Fuera de estas leyes, que, como se observa, no afectan el sistema del Codigo, todo lo
esencial subsiste. Su aplicacién origina numerosas injusticias en la administracion judicial. No
realiza absolutamente el objeto de defender la estabilidad social contra el crecimiento incesante

de la criminalidad y, sobre todo, es un arma gastada, puesta en manos de los jueces en cuya

® Jiménez de AsUa, L. El nuevo codigo penal peruano en Derecho penal en la Republica del Pert. Ediciones
juridicas, Lima, 1987, p. 42. El autor menciona que el proyecto de Maurtua fue publicado: La reforma del
Cadigo Penal. Proyecto presentado a la H. Camara de Diputados por el diputado ponente doctor M. Madrtua,
Lima, Imprenta y Libreria de San Pedro, 1918.

10 Jiménez de Asla, L. Ob. cit. p. 43, 44.
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eficacia han dejado estos de creer. (...) Los jueces y las Cortes de la Republica exponen en sus
informes y en sus memorias anuales el anhelo de la reforma. La Corte Suprema en los Gltimos
afios se ha hecho eco de esta necesidad nacional. Y consideramos que es ya tiempo de que el

parlamento la satisfaga”'!,

4. EL TRABAJO DE REVISION

Relatan los comisionados que dispusieron se revisara el proyecto que estaba sometido a
la Camara de Diputados que fue elaborado por Madrtua y la Comision tomo la decision de
[lamar al autor, esto es, a Victor M. Madrtua. Recuerda que el Dr. Maurtua propuso una serie
de modificaciones, que se referian a las medidas de seguridad aplicables a los ebrios habituales
y a la caucién de no delinquir, aplicacion judicial de las penas, un titulo sobre condiciones de
culpabilidad. La reforma del Titulo sobre causas de que eliminan o atendan la represion (error
de hecho, error de derecho) como elemento que modifica la responsabilidad, la transformacion
de la reincidencia, una mejora notable del Titulo de tratamiento de menores. En la parte especial
las modificaciones se referian a las calificaciones del delito y a las represiones, “en su mayor
parte siguiendo las formulas del proyecto suizo y de los Cddigos holandés, italiano y
argentino”?,

Respecto de las penas se modificé la de internamiento que se transformé de perpetua a
indeterminada; en la introduccién de colonias agricolas, como una de las formas del
cumplimiento de la pena de prision; en el plazo especial de prescripcion de un delito anterior
de un delito anterior a otro juzgamiento para efectos de considerarlo como elemento de la
declaratoria de reincidencia, y, en fin, los requisitos de la liberacion condicional.

La técnica legislativa es adecuada, afirman los Comisionados y toman las palabras de
Luis Jiménez de Asua: “En los Cddigos (...) debe huirse del pedante argot de los abogados y
curiales, pues no se puede olvidar que se dictan para el gran publico”'®. Y precisan que el
Proyecto no contiene definiciones doctrinales. La parte especial expone simplemente los

elementos de cada hecho delictuoso con la determinacién impositiva de su sancion.

11 Espino Pérez, J. D. Codigo Penal concordancias, 6° Ed., Editorial Importadora Sevillano, Lima, 1982, p. 12,
13.

12 Espino Pérez, J. D. ob. cit. p. 13.

13 Espino Pérez, J. D. ob. cit. p. 14.
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En la Exposicion de Motivos, denominado Antecedentes del Proyecto aparece el Plan
del Cddigo, Libro Primero, Disposiciones generales, Libro Segundo. Delitos. Libro tercero
Faltas y Libro Cuarto vigencia y aplicacion del Codigo Penal. En su desarrollo, que tiene como
fondo la justificacion del Proyecto, desarrollan los siguientes subtitulos: Garantias de la ley
penal y su aplicacion en el tiempo y en el espacio, criterio general de la penalidad, penas, pena
de muerte (que la sustituyeron por la de internamiento), penas privativas de la libertad, multas,
inhabilitacion, medidas de seguridad, condena condicional, liberacion condicional,
responsabilidad (mencionan las diferentes fuentes que han sido objeto de estudio: el proyecto
italiano, el aleman, el austriaco, suizo). Del proyecto suizo, sefialan que ellos han seguido esa
formula ““(...) el delito como un acto consciente y voluntario que infringe la ley y declara
exentos de pena a los que cometen el hecho punible en estado de enfermedad mental, de idiotez
0 una grave alteracion de la conciencia y no poseen en el momento de obrar la facultad de
apreciar el caracter delictuoso de su acto o de determinarse segln esa apreciacion” 4. Aqui,
como se ve aparecen las bases de la imputacion penal, que hasta hoy subsisten.

Prosiguen con las formas del delito (v.g. la tentativa, el desistimiento voluntario); la
reparacion civil y finalmente sus Conclusiones, de ella mencionan “La abolicion de las penas
absolutamente fijas es cosa urgente para evitar la injusticia y la vergiienza en que a diario se
incurre actualmente con la aplicacion de penas graves correspondientes a figuras abstractas de
delito y que inciden sobre individuos que han cometido infracciones relativamente
insignificantes°. Firmaron los miembros de la Comision: J. E. Ego Aguirre, P. Max Medina,

Placido Jiménez, V. Noriega del Aguila, F. de Osma, A. Maguifia, y Victor M. Madrtua.

5. INFLUENCIAS DEL CP 1924

El profesor Hurtado Pozo en su Manual de Derecho Penal Parte General, respecto del
CP de 1924 nos dice lo siguiente: “Las fuentes legales a las que recurri6 Maurtua fueron
diversas (...) Asi, pues tenemos que los modelos utilizados por el legislador son, en orden de

importancia, los Proyectos suizos de 1915-16 y 1918, el Proyecto italiano de 1921 y el Cédigo

14 Espino Pérez, J. D. Ob. cit. p. 25, 26.
15 Espino Pérez, J. D. Ob. cit. p. 27, 28.
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de la misma nacionalidad de 1889, el Cédigo argentino de 1921, el Cddigo uruguayo de 1889,
y el proyecto sueco de 1918”1°.

Ya en la Exposicion de Motivos del Proyecto de 1921 que fue presentado al Congreso
de la Republica, menciona las fuentes a las que recurrio para estructurar dicho proyecto, pero
no las dimensiones. En ese sentido, siguiendo a Hurtado se puede afirmar que “La influencia
suiza en el Codigo Penal peruano debe ser colocada por encima de las demas (...) Sin exagerar,
puede afirmarse que en casi todo el Codigo Penal se detecta, facilmente, la influencia suiza.
Desde el articulo primero, referente al “principio de legalidad”, hasta las disposiciones del libro
cuarto, consagrado a la “Vigencia y aplicacion del Codigo”, es facilmente reconocible la
ascendencia suiza”!’. Una referencia importante se centra en la culpabilidad en la que se siguid
la fuente suiza, de la que se ha dicho: “(...) fue decisiva para que no se reconociera la

preponderancia del “estado peligroso” en la determinacion de la sancion™?8,

6. ALGUNAS OPINIONES SOBRE EL CP 1924

No sin precisar el recelo que causo en su momento la aparicién del nuevo CP, que tuvo
diversas manifestaciones, concluye Luis Jiménez de Astia: “En suma el Codigo del Perti puede
figurar entre lo mas avanzados documentos legislativos y es uno de los hechos mas importantes
de la legislacion penal contemporanea”®. El profesor Hurtado Pozo en su Manual hace muchas
precisiones, por ejemplo, afirmd: “El legislador nacional no recepciond mecanicamente las
disposiciones extranjeras, sino que trato de adecuarlas a la realidad de pais (...) logr6 a pesar
de las innovaciones que introdujo, una cierta continuidad legislativa. (...)”%°. En referencia a
los habitantes de nuestro pais y el CP 1924, acoté Hurtado: “Lo hace en primer lugar,
estableciendo una medida de seguridad para los salvajes (pobladores primitivos de la
Amazonia) y para los indigenas semi civilizados o degradados por la costumbre y el
alcoholismo. Se trata de la “colocacion en una colonia penal agricola” en sustitucion de la “pena

privativa de la libertad que se les hubiera impuesto”?. La critica de Hurtado —segun lo

16 Hurtado Pozo, J. Manual de Derecho Penal. Parte General. Eddili, Lima, 1978, p. 44. También su obra La ley
“importada” Recepcion del Derecho Penal en el Pera. Cedys, Lima, 1979, pp. 131 y ss., donde trata las Fuentes
legales del Codigo Penal de 1924.

" Hurtado Pozo, J. La ley “importada. Ob. cit. p. 131, 132.

18 Hurtado Pozo, J. La ley “importada”. Ob. cit. p. 133.

19 Jiménez de Asua, L. El nuevo Cddigo Penal peruano. Ob. cit. p. 72.

20 Hurtado Pozo, J. Manual de Derecho Penal. ob. cit. p. 48.

21 Hurtado Pozo, J. Ob. cit. p. 49.
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aprecia— “no reside en el hecho de haber desertado de lo hispanico sino, en no haberlo
realizado de mejor manera. Es decir, partiendo de un mejor conocimiento de nuestra realidad y
de las concepciones juridicas contenidas en las disposiciones que recepcionaba; lo que le
hubiera permitido realizar una obra coherente y adecuada a nuestro medio”?2.

De otro lado, Hurtado admite que no se dio facilidad para conocer las fuentes del CP de
1924, y, que a falta de obras tedricas “las nuevas reglas no fueran aplicadas en buen niimero”?3,
Finalmente, precisa: “Nos parece que la principal ensefianza de Maurtua, autor del Proyecto,
no ha sido tomada en cuenta. A su manera, €l ensefié el camino a seguir: recurrir directamente

a las fuentes extranjeras (legislacion y doctrina) y tener presente la realidad nacional”?,

7. EPILOGO

El largo camino de la codificacidon penal puede sin duda alguna recalar el trabajo de
Victor M. Madrtua, quién acaso por su vision como diplomatico —como abogado que en el
campo internacional tuvo un gran reconocimiento—, llevé esa experiencia y la sintetizé en su
propuesta de Cddigo penal que luego —como hemos visto— al llamar al Codigo Penal como

el Codigo Madrtua, la historia le rindi6 su reconocimiento.
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